Uchwata nr 54/2016
Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego
z dnia 13 czerwca 2016 r.
w sprawie odmowy nadania dr. Piotrowi Lewandowskier
stopnia naukowego doktora habilitowanego
w dziedzinienauk prawnych w dyscyplinie prawo

Na postawie art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14 m2063 r.o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakrezituki(tekst jedn. Dz. U. 2014 r., poz.
1852 z pén. zm.) Rada Wydziatu Prawa i Administracji Uniwgetu Gdaskiego uchwala,
CO nastpuje:

8§ 1. Odmawia si nadania dr. Piotrowi Lewandowskiemu stopnia nawdgov doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk prawnych w dysiyplprawo.
§2. Uchwata wchodzi vizycie z dniem podgia.

Wynik gtosowania:

uprawnionych: 39 osdéb, obecnych: 27 oséb, oddangi@séw,
za nadaniem stopnia doktora habilitowanego : §,gto
przeciw nadaniu stopnia doktora habilitowanegog2y,
wstrzymupcych se: 4 gtosy.

Uzasadnienie

l. Postpowanie habilitacyjne zostalo wsztz na wniosek doktora Piotra
Lewandowskiego w dniu 4 sierpnia 2014 r. Habilitaskazat Wydziat Prawa i Administracji
Uniwersytetu Gdaskiego jako jednostkorganizacyjn posiadajca uprawnienia do nadania
stopnia doktora habilitowanego tawa do przeprowadzenia pgpowania habilitacyjnego.
Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytutdw uchyvaldnia 4 listopada 2014 r. powotata w
celu przeprowadzenia pgpbwania habilitacyjnego doktora Piotra Lewandowg&i&omisg
Habilitacyjmg w sktadzie:

Prof. dr hab. Teresa Mr6z, UwB - przewodnyg Komisji,
Prof. dr hab. Stanistawa KalusSU- recenzent,

Dr hab. Adam Doliwa, prof. UwB — recenzent,

Dr hab. Wojciech Adamczak, prof. UG — recenzent,
Prof. dr hab. Jacek Goérecki,SU- cztonek Komisiji,

Prof. dr hab. Ewa Bafgska, UG — cztonek Komisji.

Dr hab. Sebastian Sykuna, prof. UG — sekretarz Kpmi
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Komisja Habilitacyjna na posiedzeniu w dniu 14 naa?016 r. w gtosowaniu tajnym
podgta wiekszadcia gtosow uchwat wyrazajagca negatywm opinie w sprawie nadania



doktorowi Piotrowi Lewandowskiemu stopnia naukowedoktora habilitowanego w
dziedzinie nauk prawnych w dyscyplinie prawo.

Il. Rada Wydziatlu Prawa i Administracji UG w dniu 13epzca 2016 r. postanowita
przeprowadz gtosowanie w sprawie nadania doktorowi Piotrowwbaedowskiemu stopnia
naukowego doktora habilitowanego. W glosowaniu yian w Kktorym uczestniczyto 27
cztonkow Rady WPIA UG, ddacych samodzielnymi pracownikami naukowymi, oddano 1
glos TAK (za nadaniem), 22 gtosy NIE (przeciw nadarmraz 4 gltosy wstrzymgge sé.
Rada Wydzialu podja bezwzgtdng wigckszdciag gtosow, przy obecrigi co najmniej potowy
0golnej liczby oséb uprawnionych do gtosowania,wakh o odmowie nadania doktorowi
Piotrowi Lewandowskiemu stopnia naukowego doktoabilitowanego w dziedzinie nauk
prawnych w dyscyplinie prawo.

Il. Rada Wydzialu Prawa i Administracji UG po zapozoarse dokumentagj
postpowania habilitacyjnego przedstawipprzez Kandydata do stopnia naukowego doktora
habilitowanego, recenzjami agnie¢ naukowych, stanowiskiem Komisji Habilitacyjnej
wyrazonym w uchwale z dnia 14 marca 2016 r., przebmgieosiedzenia Komisji
Habilitacyjnej i wynikami jej pracy oraz po przepradzeniu dyskusji, podejmig powysza
uchwat, przygta, co nasfpuje:

V. Zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marc&8200 stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztalwanej dalej ,ustaw/, do
postpowania habilitacyjnego nmie zostd dopuszczona osoba, ktora posiada stogaktora
oraz osigniccia naukowe Ilub artystyczne, uzyskane po otrzymastopnia doktora,
stanowice znaczny wkiad autora w rozwoj olanej dyscypliny naukowej lub artystycznej
oraz wykazuje si istotrg aktywndciag naukows lub artystycza. Osignigciem naukowym
stanowjcym podstaw nadania stopnia doktora habilitowanego zmoby dzieto
opublikowane w cakei lub w zasadniczej ezci, albo cykl publikacji powjzany
tematycznie (art. 16 ust. 2 ustawy).

Zdaniem Rady Wydziatlu Prawa i Administracji UG rdestat spetniony wymag
ustawowy, dotycgcy monografii Stheebngé przesytu w prawie polskimwWydawnictwo
Wolters Kluwer, Warszawa 2014. Monografia nie prége wymaganego poziomu
naukowego, takiego ktéry pozwolitby przyj ze wnosi znaczny wkltad w rozwdj nauki
prawa, w tym szczegOlnie prawa cywilnego. Rada Wadz podzielita zastrzeenia
podniesione w uzasadnieniu uchwaty Komisji Halilfaej. W odniesieniu do drugiego
kryterium, tj. istotnej aktywn&zi naukowej, Rada Wydziatu uznafa Habilitant go spetnit.

V. Rada Wydzialu Prawa i Administracji UG wyegcC negatywg ocere monografii
habilitacyjne] uwzgidnita nas¢pujace zastrzzenia Komisji Habilitacyjnej:



1) w monografii przygto jednostronne i fragmentaryczne pdédej do rozwaanego
zagadnienia prawnego;

2) w monografii pomingto podstawowe problemydzace s¢ z prowadzeniem uggzen
przesytowych na nieruchoré@ach prywatnych, tate przechodzeniem wdzexr na
wlasnGg¢ przedsgbiorstwa przesytowego i wynikgjych sad rozliczeh pomicdzy
wiascicielami nieruchomgxi a przedsibiorstwami przesytowymi;

3) istotne zastrzesnia budzi metoda i poziom rozi#aa komparatystycznych przgtych
przez Habilitanta, ktéry nagzat jedynie do prawa rzymskiego. Habilitant nie
przedstawit w zasadzigadnych pogibionych bada na temat tego, jak problemy
przez niego podejmowane segulowane w innych patwach europejskich, co
wptyneto m.in. na brak pogbionej oceny polskiej regulaciji;

4) monografia ma powae mankamenty warsztatowe, w tym gtéwniggcae pomingcia
w zakresie literatury; w pracy jedynie w niewielkirstopniu wykorzystano
fundamentalne pozycje polskiej doktryny prawa rpeezgo, a ponadto
niewystarczajco uwzgtdniono dorobek judykatury;

5) w monografii pojawiaj sie liczne btdy terminologiczne o charakterze podstawowym,
zZwigzane przykladowo 2z zamiennymzywaniem pog¢ przedsgbiorstwo i

przedsgbiorca, czy przepis i zapis.

Rada Wydziatu uwzgtinita z jednej strony trudni ambitrg tematyk monografii
habilitacyjnej, a z drugiej strony wskazane zejy istotne uchybienia warsztatowe oraz
metodologiczne i uznatae poziom teoretyczny monografii przedstawionej jakagniccie
naukowe nie spetnia wymagaracy na stopie doktora habilitowanego. W konsekwencji
Rada uznatazioshgnigcie naukowe pt. Stizebna¢ przesytu w prawie polsking2014) nie
spetnia wymogu ustawowego, okieego w art. 16 ust. 1 ustawy, poniewaie stanowi
znacznego wkiadu w rozwdj nauki prawa cywilnego.

VI. Rada WPIA UG wydata ogolnie pozytywncerg pozostatego dorobku Habilitanta, ktéry
w autoreferacie podat 8 publikacji z okresu przédoog pracy doktorskiej. Po uzyskaniu
stopnia doktora wskazat natomiast 34 pozycje w ferantykutow, monografii (wdczapc w

to monograf ,Sheebna¢ przesytu w prawie polskiin glos oraz referatow publikowanych
po konferencjach naukowych. Habilitant w autorefe¥apodzielit swoj dorobek po
doktoracie na trzy grupy. Pierwsza z zakresu praaweskiego regulucego bezpieczestwo
zeglugi i ochronysrodowiska morskiego obejmujgcznie 12 pozycji w tym 10 artykutow, 1
monograf¢ i 1 glog. Druga obejmuje zagadnienia prawne portdw morskickeglugi
srodladowej, w ramach ktorej Habilitant wskazat 7 pozyejitym 3 artykuty, 1 monografj
rozdzialy w 2 monografiach zbiorowych oraz 1 opkblvany referat na konferencji



naukowej. Trzecia, z zakresu prawa rzeczowego,nuljej natomiast 11 pozycji, z tego 6
artykutdbw, 1 monogra§, 4 glosy, 1 referat opublikowany po konferencjiukawej.
Dodatkowo w swoim dorobku naukowym Habilitant uveziglit rowniez 3 glosy komentuace
zagadnienia dxlace przedmiotem jego zainteresowania z racji wykarye zawodu radcy
prawnego.

Rada Wydziatu Prawa i Administracji UG uznalee dorobek ten jest obszerny i
réznorodny; dotyczy zagadriez raznych dziatow prawa w tym prawa morskiego i prawa
cywilnego ze szczegolnym uwzghieniem prawa rzeczowego. Rada rownisvzgkdnita
istotne zastrzesnia recenzentéw co do tego dorobku zaréwno w saktiezby (biogc pod
uwag czas ponudzy doktoratem, a wszeziem postepowania habilitacyjnego), jak i jego
jakosci merytoryczne.

V. Wskazane powsej okolicznaci doprowadzity Ragl Wydziatu Prawa i Administraciji
Uniwersytetu Gdaskiego do wnioskuze doktor Piotr Lewandowski posiada wystargeaj
osiggniecia w zakresie aktywrsai naukowej, jednak jego agjniccie haukowe (monografia
habilitacyjna) nie mee by uznane za stanogde znaczny wktad w rozwéj nauki prawa i tym
samym nie zostato spetnione jedno z dwéch kryteéweslonych w art. 16 ust. 1 ustavey
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stgmi tytule w zakresie sztuki.

Dziekan WPIA UG
Prof. UG, dr hab. Jakub Stelina

Pouczenie

Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca32000 stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztiekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 1852 z
pézn. zm.) osoba ubiegaja st 0 nadanie stopnia doktora lub doktora habilitovganenaze
od niniejszej uchwaly wn# odwotanie do Centralnej Komisji za gednictwem Rady
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdkiego — w terminie miegta od dnia
doreczenia niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.



