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2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe - z podaniem nazwy, miejsca i roku

ich uzyskania oraz tytutu rozprawy doktorskiej

2001 - magister prawa, Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu

Gdanskiego

2005 - doktor nauk prawnych w zakresie prawa, Wydzial Prawa i
Administracji Uniwersytetu Gdanskiego, rozprawa doktorska pod tytutem
,Humanitarna interwencja. Kosowo - studium jednego przypadku”,

przygotowana pod kierunkiem prof. dra hab. Jerzego Zajadto
3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

1.10.2001 - 30.04.2005 - asystent w Katedrze Teorii i Filozofii Panstwa i

Prawa, Wydziat Prawa i Administracji, Uniwersytet Gdanski

1.05.2005 - obecnie - adiunkt w Katedrze Teorii i Filozofii Panstwa i Prawa,

Wydziat Prawa i Administracji, Uniwersytet Gdanski



4. Wskazanie osiggniecia® wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w

zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595 ze zm.):
a) tytul osiggniecia naukowego

Autorstwo monografii pod tytutem: Tortury w XXI wieku. Wtadza publiczna

na granicy etyki, polityki i prawa
b) (autor, tytut/tytuly publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa)

Sebastian Sykuna, Tortury w XXI wieku. Wtadza publiczna na granicy etyki,
polityki i prawa, [2013], Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, ss. 289

c) omowienie celu naukowego ww. pracy i osiagnietych wynikow wraz z

omoéwieniem ich ewentualnego wykorzystania

Wskazana powyzej praca poSwiecona jest problematyce tortur. Jednakze, jak
wskazano w tytule, nie dotyczy ona czaséw zamierzchtych, ale odnosi sie do
poczatku XXI wieku. Jeszcze niedawno, pod koniec poprzedniego stulecia, kwestia
tortur, chociazby z normatywnego punktu widzenia, wydawata sie rozwigzana raz
na zawsze. Spoteczno$¢ miedzynarodowa w licznych traktatach bezwzglednie
zakazata ich stosowania, uznajgc wolnos$¢ od tortur za norme ius cogens. Dodatkowo
w Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego,
nieludzkiego lub ponizajagcego traktowania albo karania, przyjetej przez
Zgromadzenie Ogdlne Organizacji Narodéw Zjednoczonych w dniu 12 grudnia 1984
r., dla unikniecia jakichkolwiek probleméw w ujmowaniu tortur zawarto ich
definicje. Miata ona stac¢ sie swoistg gwarancjg ochrony przed tg najwyzsza forma
maltretowania oraz przyczyni¢ sie do utatwienia kwalifikacji okreslonego
zachowania jako tortury. Dodatkowo dzieki swojemu charakterowi prawnemu
miata ona takze pomé6c w egzekwowaniu odpowiedzialno$ci za stosowanie tortur

przez funkcjonariuszy panstwowych.

“w przypadku, gdy osiggnieciem tym jest praca/prace wspolne, nalezy przedstawi¢ oswiadczenia wszystkich
jej wspotautorow, okreslajace indywidualny wktad kazdego z nich w jej powstanie.



Niestety rzeczywisto$S¢ pierwszej dekady XXI wieku okazata sie zgota
odmienna. Nie tylko zaczeto rozwaza¢ mozliwo$¢ zastosowania tortur w celu
wymuszenia informacji, ale takze, na potrzeby konkretnych sytuacji, prébowano
odejs¢ od powszechnie przyjmowanej dotychczas ich definicji zawartej w
przywotanej konwencji.

Po atakach al-Kaidy z 11 wrze$nia 2001 r. w wielu panstwach nie tylko
politycy, ale takze etycy, filozofowie oraz prawnicy zaczeli prowadzi¢ powazne
dyskusje na temat mozliwo$ci zastosowania tortur w ekstremalnych przypadkach.
Egzemplifikacja  sytuacji, ktéra miataby usprawiedliwia¢ odejscie od
bezwzglednego ich stosowania, stata sie hipotetyczna konstrukcja intelektualna
okreslona w literaturze jako ,scenariusz tykajacej bomby”. Jej gtéwnym zatozeniem
byto takie przedstawienie ciggu wydarzen, aby na postawione pytanie o zasadnos$¢
uzycia tortur, stuchacz musiat odpowiedzie¢ twierdzaco. Konstruowany stan
faktyczny dotyczyt bowiem sytuacji, w ktorej policja lub stuzby specjalne pojmaty
terroryste znajgcego miejsce podtozenia bomby o olbrzymiej sile razenia. Z uwagi
na brak mozliwosci ewakuacji ludnos$ci zastanawiano sie, czy w celu wymuszenia
informacji o lokalizacji tadunku sprawce mozna podda¢ torturom i w ten sposob
ocali¢ niezliczone potencjalne ofiary. Pewnych uzasadnien dla odpowiedzi
twierdzacej poszukiwano nawet w typowo etycznej argumentacji zwigzanej z
dylematem ,mniejszego zta” czy tez dylematem ,brudnych rak”. Starano sie
wykazac, ze w obliczu wojny z terroryzmem, ktadgc na szali godnos$¢ jednostki oraz
zdrowie i zycie niewinnych osdb, wybdr mniejszego zla jest konieczny. Polityk
natomiast lub funkcjonariusz publiczny musi w pewnych okolicznosSciach dla dobra
ogotu dokona¢ wyboru, ktory bedzie nawet sprzeczny z jego wlasnymi
przekonaniami.

Dodatkowy impuls w dyskusji amerykanskiej na temat tortur przyniosto
ujawnienie praktyki instrumentalnej wyktadni definicji zawartej w Konwencji w
sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego Ilub
ponizajagcego traktowania albo karania, ktére w literaturze zbiorczo okreslono
mianem afery Torture Papers. Do opinii publicznej przedostaty sie liczne
dokumenty, z ktérych wynikato, ze najwyzsi ranga doradcy prawni, pracujacy dla

administracji Biatego Domu, Departamentu Obrony oraz Departamentu
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Sprawiedliwo$ci Standéw Zjednoczonych, mieli wiodgcy wudziat w probie
legitymizacji lub nawet pozornej legalizacji tortur po wydarzeniach z dnia 11
wrzes$nia 2001 r. Wywotalo to kolejng fale dyskusji, ktéra tym razem objeta nie
tylko kwestie zwigzane z samg legitymizacjg tortur na przykladzie scenariusza
tykajacej bomby, ale takze z szeroko rozumiang etyka prawnicza. Analizowane
problemy dotyczyty miedzy innymi zasad, jakimi powinni kierowaé sie prawnicy
przygotowujacy opinie prawne dla wtadz publicznych oraz ich odpowiedzialnosci
prawne;.

Na uwage zastuguje takze fakt, Ze pomimo zdominowania dyskusji przez
Srodowisko intelektualistéw amerykanskich rownie wazny jej watek pojawit sie w
Europie. O ile jednak w tym pierwszym przypadku powodem wywotania debaty
byty niewatpliwie wydarzenia z dnia 11 wrze$nia 2001 r., o tyle w odniesieniu do
Niemiec - gdyz tego panstwa gtéwnie dotyczyta dyskusja - sytuacja wygladata zgota
odmiennie. Mozna przyja¢, ze zdarzeniem, ktére wywotato wspotczesng debate we
wspomnianym panstwie, bytlo porwanie i zamordowanie w roku 2002
jedenastoletniego chtopca. W zwigzku z tg tragedig wyszly na jaw okolicznosci
dotyczace przestuchan podejrzanego. Okazato sie bowiem, ze policja z Frankfurtu
nad Menem wprawdzie nie postuzyta sie torturami, ale zagrozita ich
zastosowaniem. W konsekwencji poza procesem porywacza w stan oskarzenia
zostali postawieni takze oficerowie niemieckiej policji, ktérym zarzucono uzycie
przymusu oraz podzeganie do tortur. W wyniku tych zdarzen w Srodowisku
niemieckich prawnikéw, etykow oraz filozoféw rozgorzata dyskusja, w ktorej nie
tylko starano sie reinterpretowac takie instytucje prawa karnego, jak obrona
konieczna czy stan wyzszej koniecznoSci, ale takze podwazano absolutnie
nienaruszalny prymat godnos$ci ludzkiej normatywnie wyrazony w art. 1 ust. 1
Ustawy Zasadniczej Niemiec.

W przedtozonej do oceny pracy starano sie przedstawi¢ obie ze wskazanych
powyzej dyskusji. Dlatego przywotano i opisano problemy, ktére pojawily sie
zarbwno w amerykanskiej, jak i niemieckiej debacie. Niezaleznie jednak od
faktycznie podnoszonych kwestii, z perspektywy filozoficznoprawnej dylemat
okazat sie w zasadzie taki sam. Bioragc pod uwage zatozenia etyki deontologicznej,

nie miato znaczenia, czy torturom zostanie poddany terrorysta znajacy miejsce
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podtozenia bomby, czy tez porywacz, od ktérego oczekuje sie wyjawienia informacji
o swojej ofierze. Jedyna réznica pozostaje w zakresie kryterium ilo$ciowego.
Glowny problem, ktory starano sie rozwigzaé, sprowadzat sie do odpowiedzi na
pytanie, czy w imieniu panstwa mozna stosowac tortury w celu oddalenia jakiego$
niebezpieczenstwa? Wskazano zatem na gtosy zwolennikéw ich dopuszczalnosci,
ktérzy nie tylko wykorzystywali instrumentarium prawne, ale przede wszystkim
siegali po argumentacje o charakterze etycznym i filozoficznym. W odpowiedzi
przeciwnicy stosowania tortur roéwnie czesto w ramach tych samych ptaszczyzn
szukali kontrargumentéw. Dlatego obok chociazby negowania proéb redefinicji
tortur w prawie miedzynarodowym i wewnetrznym starali sie w duzej mierze,
przez pryzmat etyKki i filozofii, broni¢ swojego stanowiska.

Z powyzszego opisu wynika, ze wspoéiczesna dyskusja na temat tortur nie
dotyczyta tylko sfery prawnej. Rbwnie wazne, a moze nawet wazniejsze, okazaty sie
kwestie etyczne, filozoficzne oraz polityczne, ktdére takze poruszano w toczacej sie
debacie. W zwigzku ze znaczng liczbg omawianych zagadnien konieczny zatem stat
sie  wyboér priorytetowych  probleméw do analizy. Z uwagi na
teoretycznofilozoficzny charakter pracy gtéwny nacisk potozono zatem na watki z
nim zwigzane. Dlatego duzo wiecej uwagi poSwiecono zagadnieniom z zakresu etyki
czy filozofii prawa niz typowo dogmatycznym instytucjom. Aby zachowac
przejrzystos¢ wywodow, praca zostata podzielona na sze$¢ rozdziatow.

W pierwszym z nich wskazano na gléwne problemy etyczne, ktére podjeto
podczas wspotczesnej dyskusji na temat tortur. Wsrdd nich znalazty sie: dylemat
brudnych rak (dirty hands), dylemat mniejszego zla (lesser evil) oraz w zaleznoSci
od wersji ttumaczenia - argument z réwni pochytej lub ze $liskiego stoku (slippery
slope argument). Przed szczegbtlowym omoéwieniem wskazanych zagadnien
problem tortur zostat przedstawiony jako najtrudniejszy przypadek w rozumieniu
koncepcji filozoficznej zaprezentowanej w ostatnich latach przez Jerzego Zajadto.
Dodatkowo w tym rozdziale wskazano, ze opisywany temat w pierwszej dekadzie
XXI wieku stanowit najprawdopodobniej najszerzej oraz najgorecej dyskutowana
kwestie zardwno na ptaszczyznie prawnej, jak i filozoficznej. Reakcja taka musiata
mie¢ miejsce, albowiem ponownie w kregu filozoféw, politykéw i prawnikéw

starano sie zakwestionowac godno$¢ jako najwyzszg wartos$¢ dla cztowieka.



W' rozdziale drugim zostata opisana amerykanska debata na temat
legitymizacji oraz préb legalizacji tortur w przypadku wystgpienia wspomnianego
uprzednio ,scenariusza tykajacej bomby”. W rozdziale trzecim zawarto gtéwne
watki dyskusji niemieckiej. W pierwszej kolejnosci opisano stan faktyczny zwigzany
z porwaniem i zabojstwem jedenastoletniego Jakoba von Metzlera, a nastepnie
przedstawiono procesy jego porywacza Magnusa Gafgena oraz policjantéw
frankfurckich. Ten ostatni proces stanowil najwazniejsze odniesienie do istoty
dyskusji niemieckiej. Warto zauwazy¢, Ze juz podczas jego trwania zaczeto
odwotywac sie do argumentacji typowo konstytucyjnej oraz karnoprawnej. Z jednej
strony wskazywano bowiem na prymat godnos$ci osoby ludzkiej, normatywnie
okreslonej w Ustawie Zasadniczej Niemiec, z drugiej za$§ przywotywano
karnoprawne instytucje obrony koniecznej oraz stanu wyzszej koniecznosci, ktore
w ocenie obroncoéow policjantow frankfurckich usprawiedliwiaty ich zachowanie.

W kolejnych rozdziatach opracowano zagadnienia zwigzane z pojmowaniem
tortur, kwestie dotyczace etyki prawniczej oraz wskazano wplyw wspoétczesne;j
dyskusji na dogmatyki prawnicze. W rozdziale czwartym obok préb analizy definicji
legalnej tortur zawartej w Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz
innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania z roku
1984 opisano takze ich podziaty oraz techniki stosowania. Dodatkowo
zaprezentowano ewolucje rozumienia samego pojecia i jego znaczenie w jezyku
polskim. Niezaleznie jednak od przywotanych w tym rozdziale podzialéow tortur,
trzeba podkresli¢, ze gtdbwny problem dotyczyt tak zwanych tortur indagacyjnych
(interrogational torture), ktérych celem jest wydobycie od przestuchiwanego
okreSlonych informacji. To wtasnie one budzilty we wspotczesnej debacie
najwieksze zainteresowanie i dlatego, sita rzeczy, staty sie podstawa do rozwazan
dla autora przedstawionej do oceny pracy.

Pigty rozdziat poswiecono etyce prawniczej. Kiedy w wyniku $ledztwa
dziennikarzy ujawniono memoranda przygotowane przez rzadowych doradcow
prawnych, okazato sie, ze prébowano dokona¢ catkowicie nowej interpretacji
definicji tortur. Celem tego zabiegu miato by¢ zawezenie jej stosowania jedynie do
najdrastyczniejszych form uzycia sity wobec przestuchiwanych. Z punktu widzenia

sumiennosci i starannosci ich przygotowania przedmiotowym opiniom prawnym
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zarzucono niezwykle duzo uchybien, ktore powszechnie dyskredytowaty ich
autorow.  Dodatkowo  krytykowano  niedopuszczalng  zalezno$¢  oraz
podporzadkowanie wobec zleceniodawcéw. Wszystkie te zarzuty spowodowaty, ze
dyskusja objeta takze sfere etyki prawniczej i etosu zawodu prawnika.

W ostatnim rozdziale starano sie natomiast wskaza¢ konsekwencje
dogmatyczne wspoétczesnej dyskusji na temat tortur. Z uwagi na praktyczny jej
wymiar zasygnalizowano problemy z zakresu prawa konstytucyjnego, prawa
miedzynarodowego publicznego, prawa karnego, a takze prawa cywilnego, na ktore
wptyw miata wspoétczesna debata o torturach. Z perspektywy prawnika dyskusja ta
ma do pewnego stopnia charakter czysto spekulatywny - jednakze tylko tak dtugo,
jak dtugo nie wywiera skutkow w rozwigzaniach i praktyce konkretnych dogmatyk
prawniczych. Dlatego tez rozdzial ten nalezy potraktowa¢ jako rodzaj
podsumowania. W omoéwionych tam przykladowo gateziach prawa ogniskuja sie
bowiem skomplikowane jurydyczne problemy powstajagce na tle rownie

skomplikowanej dyskus;ji filozoficzne;.

5. Omoéwienie pozostalych osiggnie¢ naukowo-badawczych

Mo6j dotychczasowy dorobek naukowo-badawczy obejmuje sze$cdziesiagt
dziewie¢ publikacji, z czego sze$c¢dziesigt cztery zostaty wydane po uzyskaniu
stopnia doktora nauk prawnych. Do wspomnianego dorobku zalicza sie miedzy
innymi autorstwo jednej monografii, wspétredakcje szesciu ksigzek (w tym jednej w
jezyku angielskim), autorstwo trzydziestu artykutow lub rozdziatow w ksigzkach (w
tym o$Smiu w jezyku angielskim i jednego w jezyku chinskim), jednej recenzji,
dwudziestu dziewieciu hasel w leksykonach oraz dwdéch wzoréw umow
opublikowanych zaréwno w jezyku polskim, jak i jezyku niemieckim?!. Wspomniane
publikacje ukazaty sie zar6wno w ramach wiodacych publikatorow wydawanych w
Polsce (m.in. ,Panstwo i Prawo”, ,Przeglad Sejmowy”), jak i na tamach prestizowych

wydawnictw miedzynarodowych (Peter Lang Publishing, Edward Elgar Publishing).

! Szczegbtowy wykaz wszystkich publikacji oraz opis pozostatych osiagnie¢ znajduje sie w zatgczniku
nr 4 - ,Wykaz opublikowanych prac naukowych lub twérczych prac zawodowych oraz informacja o
osiggnieciach dydaktycznych, wspoétpracy naukowej i popularyzacji nauki”.



Ponadto chciatbym zauwazy¢, Zze w ramach dziatalnoSci naukowo-badawczej

uczestniczytem w licznych konferencjach.

Moja praca naukowo-badawcza zaréwno przed uzyskaniem stopnia
naukowego doktora, jak i bezposrednio po obronie rozprawy doktorskiej, skupiata
sie wokét szeroko pojetej filozofii prawa, etyki prawniczej oraz miedzynarodowe;j
ochrony praw cztowieka. Nie mozna jednak wskaza¢ typowych ram czasowych i
nastepstwa chronologicznego wspomnianych dociekan, albowiem na przestrzeni
dwunastu lat pracy naukowej przenikaly sie one wzajemnie. Owocem tych
zainteresowan byty liczne publikacje w postaci samodzielnych artykutow,

rozdziatéw w ksigzkach oraz redakcji ksigzek.

Chciatbym podkresli¢, ze moje gtéwne zainteresowania naukowe taczyty sie
z filozofig prawa. Biorgc pod uwage moéj dorobek w tym zakresie, nalezy podnies¢,
Ze najwiecej uwagi poswiecitem niepozytywistycznym koncepcjom prawa oraz ich
przedstawicielom. W wyniku tych badan opublikowatem artykuty o Robercie
Alexy’'m, Ronaldzie Dworkinie oraz Ralfie Dreierze [S. Sykuna, Roberta Alexy'ego
argument z bezprawia, ,lus et Lex” nr II, 1/2003, s. 385-400; S. Sykuna, J. Zajadto,
L,Sprawy konstytucyjne” w integralnej filozofii prawa Ronalda Dworkina, ,Gdanskie
Studia Prawnicze” 2004, t. XII, s. 279-294; S. Sykuna, Ralf Dreier - prawo rozumowe,
(w:) Przysztos¢ dziedzictwa. Robert Alexy, Ralf Dreier, Jiirgen Habermas, Otfried Hoffe,
Arthur Kaufmann, Niklas Luhmann, Ota Weinberger. Portrety filozoféow prawa.
Wspétczesna niemiecka filozofia prawa, red. ]. Zajadto, Wydawnictwo Arche, Gdansk
2008, s. 61-83]. Miaty one nie tylko charakter biograficzny, ale przede wszystkim
dotyczyty reprezentowanych przez wskazanych badaczy koncepcji prawnych. Co
wiecej, poglady tych trzech wspotczesnych filozofow znajdowaty odzwierciedlenie

w wiekszos$ci moich p6Zniejszych publikacji.

W swojej pracy badawczej podejmowatem takze watki typowo
teoretycznoprawne, jak chociazby w przypadku zagadnien z zakresu
odpowiedzialno$ci prawnej (S. Sykuna, Kilka uwag o odpowiedzialnosci prawnej,
»,Gdanskie Studia Prawnicze” 2003, t. XI: Ksiega Ofiarowana Profesorowi Janowi
Grajewskiemu, s. 19-34). Co wiecej, zostalem wspétredaktorem niezwykle

réznorodnego pod wzgledem merytorycznym tomu z zakresu teorii i filozofii prawa,
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ktéry powstal w nastepstwie zorganizowania XIX Zjazdu Katedr Teorii i Filozofii
Prawa [Dywergencja czy konwergencja kultur i systeméw prawnych, red. 0. Nawrot,

S. Sykuna, ]. Zajadto, Wydawnictwo CH Beck, Warszawa 2012, ss. 425].

Niezaleznie jednak od powyzszego duzo blizsze byto i jest dla mnie 3czenie
filozofii prawa z innymi dyscyplinami prawniczymi. W tym zakresie moje gtéwne
zainteresowania naukowe koncentrowaty sie wokoét szeroko rozumianej filozofii
praw cztowieka oraz problematyki multikulturalizmu, w ramach ktore;j

skoncentrowatem sie na watkach o charakterze karnoprawnym.

Jezeli chodzi o pierwsza grupe wspomnianych badan, to skupily sie one
gléwnie wokét etycznego i prawnego uzasadnienia uzycia sity w obronie praw
cztowieka. Efektem tych zainteresowan byty liczne publikacje zaréwno w jezyku
polskim, jak i angielskim [S. Sykuna, Teoretycznoprawne aspekty humanitarnej
interwencji, (w:) Teoretycznoprawne problemy integracji europejskiej, red. L.
Leszczynski, Lublin 2004, s. 171-188; S. Sykuna, ,Stuszna przyczyna” jako
przestanka humanitarnej interwencji, ,Gdanskie Studia Prawnicze” 2005, t. XIII:
Prawa cztowieka: wczoraj — dzis - jutro, s. 471-487; S. Sykuna, Kryzysy humanitarne:
Uzycie sity jako ultima ratio, ,Gdanskie Studia Prawnicze” 2005, t. XIV, s. 175-188; S.
Sykuna, High-Tech Weapons and the Protection of Human Rights during
Humanitarian Interventions, (w:) Selected Papers on High Technology Law, red. M.
Barczewski, R. Warner, M. Mitosz, Chicago-Gdansk 2006, s. 119-128; S. Sykuna,
Prawo kontra polityka: Poczekamy, az sie wymordujecie, (w:) Fascynujqce Sciezki
filozofii prawa, red. ]. Zajadto, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2008,
s. 176-189; S. Sykuna, Impact of new technologies on war: does high-tech make the
war unjust?, (w:) When Worlds Collide: Intellectual Property, High Technology and the
Law, red. M. Barczewski, R. Warner, M. Mitosz, Wolters Kluwer Polska, Warszawa
2008. s. 412-422; S. Sykuna, Recta intentio interwencji humanitarnej, (w:)
Bezpieczenistwo miedzynarodowe. Szanse i zagrozenia, red. S. Sykuna, ]. Zajadto,

FRUG, Gdansk 2009, s. 103-114].

Ponadto przejawem opisywanych powyZej zainteresowan byto
wspoétautorstwo referatu, ktéry zostat wygtoszony na 23 Swiatowym Kongresie

Miedzynarodowego Stowarzyszenia Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej (IVR), a
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nastepnie zostal wydany drukiem. Dodatkowym owocem wskazanego kongresu
byta opublikowana w jezyku angielskim ksigzka, ktorej bytem wspéiredaktorem.
Znalazto sie w niej dziewie¢ tekstow, w tym wspomniany referat, opracowanych
przez autoré6w pochodzacych z polskich i zagranicznych o$rodkéw akademickich [].
Zajadto, S. Sykuna, T. Widtak (red.), Humanitarian Interventions. Reflections of the
special workshop at the 23rd IVR World Congress, Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego, Gdansk 2010, ss. 171].

W ramach moich zainteresowan filozofiag praw cztowieka, a moze nawet
szerzej - filozofig prawa miedzynarodowego, opublikowatem takze dwa teksty z
zakresu sprawiedliwo$sci miedzynarodowej [S. Sykuna, Sprawiedliwosé
miedzynarodowa, czy interes miedzynarodowy?, [w:] Rozdroza sprawiedliwosci we
wspotczesnej mysli  filozoficznoprawnej, red. B. Wojciechowski, M.]. Golecki,
Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2008, s. 182 - 200; S. Sykuna, ]. Zajadto,
International justice - between state sovereignty and human rights?, [w:] Between
complexity of law and lack of order. Philosophy of law in the era of globalization, red.
B. Wojciechowski, M. Zirk-Sadowski, M.]. Golecki, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun-Beijing 2009, s. 72-90]. Co ciekawe i warte podkreSlenia, ostatni z
wymienionych artykutéw zostal rowniez opublikowany w oddzielnym zbiorze w

jezyku chinskim.

Mimo priorytetowego znaczenia badan z pogranicza filozofii prawa i praw
cztowieka, chciatbym takze wspomnie¢ o moich zainteresowaniach typowo
dogmatycznych. Z jednej strony dotyczyty one klasycznego prawa
miedzynarodowego oraz prawa praw cztowieka, z drugiej za§ prawa karnego. W
ramach tych pierwszych, obok publikacji artykutow [M. Balcerzak, S. Sykuna,
Znaczenie i wplyw orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka na
praktyke polskiego wymiaru sprawiedliwosci, (w:) Orzecznictwo w systemie prawa,
red. T. Bgkowski, K. Grajewski, ]. Warylewski, Wolters Kluwer Polska, Warszawa
2008, s. 39 - 59], przygotowatem jako wspotredaktor i wspdtautor trzy ksigzki. Juz
w roku 2009 w wyniku zorganizowanej przeze mnie konferencji ukazata sie
drukiem, niezwykle réznorodna pod wzgledem tematycznym, publikacja na temat

bezpieczenstwa miedzynarodowego [Bezpieczeristwo miedzynarodowe. Szanse i
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zagrozenia, red. S. Sykuna, J. Zajadto, FRUG, Gdansk 2009, ss. 196]. W nastepnych
latach wspotredagowatem dwa leksykony, ktére dotyczyty odpowiednio praw
czlowieka oraz prawa dyplomatycznego i protokotu dyplomatycznego [Leksykon
ochrony praw cztowieka. 100 podstawowych poje¢, red. M. Balcerzak, S. Sykuna,
Wydawnictwo CH Beck, Warszawa 2010, ss. 575; Leksykon prawa i protokotu
dyplomatycznego. 100 podstawowych pojeé, red. S. Sykuna, ]. Zajadto, Wydawnictwo
CH Beck, Warszawa 2011, ss. 368]. Celem obu leksykonéw byto uporzadkowanie i
zdefiniowanie podstawowych poje¢ funkcjonujagcych zaréwno w nauce praw
cztowieka oraz w szeroko rozumianych stosunkach dyplomatycznych i
konsularnych. Co wazne, w ramach Leksykonu prawa i protokotu dyplomatycznego
nie tylko opisano obowiazujgce normy z zakresu prawa miedzynarodowego (ius

gentium), ale takze reguty kurtuazji miedzynarodowej (comitas gentium).

Druga ptaszczyzng dogmatyczng, ktérg zajmowatem sie w mojej pracy
badawczej, byto niewatpliwie prawo karne. Stanowilo ono nie tylko temat
oddzielnych artykutéw z tego zakresu [J. Gu$¢, S. Sykuna, Usprawiedliwiona
nieSwiadomos¢ zagrozenia karq jako okolicznos¢ wytqczajqca odpowiedzialnos¢ za
wykroczenie, ,Przeglad Sadowy” 2005, nr 5, s. 144-153; N. Cieslewicz, S. Sykuna,
Prawo karne, [w:] taciniska terminologia prawnicza, red. ]. Zajadlo, Oficyna Wolters
Kluwer, Warszawa 2013, s. 119-147], ale podobnie jak prawo miedzynarodowe lub
- 0 bardziej szczeg6towo - miedzynarodowe prawo praw cztowieka byto dla mnie
podstawa do szerszego ujecia probleméw pojawiajacych sie na jego granicach. Tak
tez stato sie z kolejnym watkiem moich zainteresowan, a mianowicie
multikulturalizmem. Po badaniach wspomnianego zagadnienia w innych panstwach
zauwazytem, ze w tradycji anglosaskiej kultury prawnej funkcjonuje pojecie, a moze
juz nawet instytucja okres$lana jako cultural defence (,obrona przez kulture”). W
wielu przypadkach, szczegélnie z zakresu prawa karnego, organ stosujacy prawo
brat (lub nie bral) pod uwage obowigzywanie w okre$lonej grupie spotecznej
specyficznych norm kulturowych, odbiegajacych w istotny sposob od przyjetych
standardéw ogodlnospotecznych. Efektem zainteresowania tg specyficzng forma
obrony byto przygotowanie samodzielnie lub we wspotautorstwie kilku publikacji,
w ktorych obok samej analizy omawianej instytucji przedstawiono jg na tle

szerszego problemu tak zwanych trudnych przypadkéw [S. Sykuna, ]J. Zajadto,
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Kontrowersje wokét tzw. ,obrony przez kulture” - okolicznos¢ wytgczajqca wine,
okolicznos¢ tagodzqgca, czy naduzycie prawa, ,Przeglad Sagdowy” 2007, nr 6, s. 26-36;
S. Sykuna, Kiedy prawo zderza sie z tradycjq i obyczajami.., (w:) TozZsamos¢
kulturowa Romdéw w procesach globalizacji, red. T. Paleczny, ]. Talewicz-
Kwiatkowska, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2008, s. 85-93;
S. Sykuna, ]. Zajadto, Cultural Defence: New Challenges for Criminal Law in Europe?,
(w:) Multicentrism as an Emerging Paradigm in Legal Theory, red. M. Zirk-Sadowski,
M. Golecki, B. Wojciechowski, Peter Lang Verlag 2009, s. 111-126; S. Sykuna,
Filozofia prawa a multikulturalizm - studium pewnego przypadku, [w:] Pluralizm
prawny, tradycja, transformacje, wyzwania, red. D. Bunikowski, K. Dobrzeniecki,

Interdyscyplinarne Koto Naukowe Doktorantéw UMK, Torun 2009, s. 189-204].

Wspomniane trudne przypadki w rozumieniu koncepcji Jerzego Zajadto staty
sie dla mnie impulsem do podjecia badan, w ktorych rozwazatem nie tylko pie¢
fenomen6w prawa (jego tworzenie, stosowanie, wyktadnie, obowigzywanie i
przestrzeganie), ale takze mozliwo$¢ zderzenia prawa z innymi systemami
normatywnymi [S. Sykuna, . Zajadlo, Towards a new Theory of Hard Cases, [w:]
Legal Rules, Moral Norms and Democratic Principles, red. B. Wojciechowski, P.W.
Juchacz, K. Cern, seria: Dia-Logos. Studies in Philosophy and Social Sciences, t. 15,
Wydawnictwo Peter Lang 2013, s. 133-162]. Dlatego w swoich publikacjach
staralem sie wykazaé, Ze z trudnym przypadkiem mozemy mie¢ do czynienia
chociazby przy kolizji prawa z obyczajowoscia (vide publikacje z zakresu cultural
defence), czy tez prawa z polityka [S. Sykuna, ]J. Zajadto, The Theory of Hard Cases
and Humanitarian Intervention, ,Polish Review of International and European Law”,
Inaugural Issue 2012, s. 11-60]. Jednocze$nie doskonatym przyktadem na
potwierdzenie powyzszych tez stata sie dla mnie umowa handlowa dotyczaca
zwalczania obrotu towarami podrobionymi (ACTA). Liczne watpliwo$ci i zagrozenia
zwigzane z jej treScig oraz trybem negocjacji spowodowaty, ze po doktadniejszej
analizie stwierdzitem, ze w ostatnim czasie ACTA wyraZnie odzwierciedla istote
konfliktu miedzy ochrong wtasnosci intelektualnej a swoboda dostepu do owocow
rozwoju cywilizacyjnego. Na szerszej, a mianowicie filozoficznoprawnej
ptaszczyznie, problem dotyczyt konfliktu miedzy zasadami, a nawet zderzenia

prawa z ekonomig, medycyna, polityka czy tez moralnoscia. Efektem wspomnianych
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rozwazan bylo przygotowanie dwdch tekstéw, przy czym polskojezyczny artykut
byt pierwszym w polskiej literaturze prawniczej studium poswieconym genezie i
ocenie problemow zwigzanych z ewentualnym wej$ciem w zycie umowy ACTA [M.
Barczewski, S. Sykuna, ACTA - geneza i gtéwne problemy, ,Panstwo i Prawo” 2012, z.
4, s. 3-14]. Drugi natomiast opublikowany zostat w jezyku angielskim i dotyczyt
szerszej kwestii dostepu do lekéw [M. Barczewski, S. Sykuna, ACTA and access to
medicines in the perspective of theory of hard cases, (w:) Intellectual Property Law at
the Cross-Roads of Trade, red. ]. Rosen, Edward Elgar Publishing 2012, s. 263-271].
Réwniez w tym ostatnim przypadku moje rozwazania Kkoncentrowaty sie na
ptaszczyznie filozoficznoprawnej zwigzanej z koncepcja kolizji zasad w rozumieniu

R. Dworkina i R. Alexy’ego.

Jak juz wspomniatem, odrebny nurt moich zainteresowan badawczych
dotyczyt etyki prawniczej. W jego ramach koncentrowatem sie zar6éwno na
zagadnieniach zwigzanych z zasadami etyki prawniczej, jak i problemami
poszczegb6lnych zawoddéw prawniczych. Owocem tych badan byty publikacje
poswiecone omawianej tematyce [m.in. S. Sykuna, Prawo kontra etyka prawnicza:
Udusic¢ Hitlera?, [w:] Fascynujqce Sciezki filozofii prawa, red. ]. Zajadto, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2008, s. 274-282]. Na uwage zastuguje
niewatpliwie wydana pod mojg wspotredakcja w roku 2013 praca zbiorowa
Leksykon etyki prawniczej, w ktorej bylem rdéwniez autorem dziesieciu haset
[Leksykon etyki prawniczej. 100 podstawowych pojeé, red. P. Skuczynski, S. Sykuna,
Wydawnictwo CH Beck, Warszawa 2013, ss. 470]. Celem wspomnianej publikacji
byto uporzadkowanie podstawowych poje¢ (w tym szczegdlnie charakteryzujacych
zasady etyczne) wystepujacych w etyce prawniczej, okreslenie ich znaczenia oraz

rozstrzygniecie zalezno$ci pomiedzy nimi.

Moim ostatnim tematem badawczym, ktéry zaowocowal wydaniem
przedstawionej do oceny monografii, byt problem tortur we wspotczesnym Swiecie.
Szczegotowe argumenty przemawiajgce za koniecznoScig zajecia sie tym tematem
przedstawitem juz powyzej. W tym miejscu chciatbym tylko doda¢, Ze problem
tortur moze by¢ wspobicze$nie z punktu widzenia filozofii i filozofii prawa

ujmowany nie tylko jako trudny, ale nawet jako najtrudniejszy przypadek. Do takiej
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konstatacji trzeba dojs¢, jesli weZmie sie pod uwage, Zze na szali wspoétczesnej

debaty potozono najwyzsza warto$¢, jaka jest przyrodzona godnos$¢ jednostki.

Sebastian Sykuna
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